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prof. dr hab.

Recenzja
pracy doktorskiej pana mgr. inz. architekta Jakuba Swiezawskiego pt. ,Krzywolinijnoié w
architekturze. Historia, Wspobliczesnosé. Idee. Przykiady”, napisanej pod kierunkiem P.T.
Promotorow, pani prof. dr hab. inz. arch. Niny Juzwy i pana dr. hab. inZ. arch. Jana Salma, profesora
Politechniki tédzkiej, na Wydziale Budownictwa, Architektury i Inzynierii Srodowiska Politechniki

tédzkiej w todzi, w 2017 roku.

Praca, staranna edytorsko i bogato ilustrowana, w petni odpowiada swj trescig tytutowi. Liczy
130 stron tekstu, ilustrowanego 195-ma rycinami i fotografiami, z ktérych wiele wykonat sam Autor.
Wszystkie ryciny zostaly doktadnie udokumentowane w spisie, a podpisy pod nimi sg wyczerpujace.
Bibliografia (od s. 131 spis}, zawiera 183 pozycje zwarte, drukowane a takze internetowe odniesienia,
zajmujgc w sumie 11 stron. S3 to w wiekszosci pozycje obcojezyczne, gfdwnie angielskie. Autorski
wywdd dokumentuja liczne przypisy, w liczbie 530. Najnowsza publikacja wykorzystana w tej pracy
pochodzi z 2016 roku. Korzystanie z dokonanych w pracy licznych analiz i charakterystyk dziet
architektury utatwia ,,Zestawienie tabelaryczne” zawierajgce 40 pozycji. Praca zostata uporzadkowana
zgodnie z jej problematyka, dzielac sie na 5 zasadniczych czesci, ktére z kolei zawierajg liczne
podrozdzialy. Jak w wielu podobnych opracowaniach starano sie 1 tu uczytelni¢ zaréwno chronologie
omawianych zjawisk, jak réwniez wielowgtkowg problematyke analizowanych dziet architektury. Jest
to przejrzysty uktad, utatwiajgcy orientacje w kolejnych etapach wywodu, ktéry zasadniczo dzieli sie na
dwie czesci — historyczng i wspotczesna.

Poniewaz istotng czescig recenzji, bedacg podstawg oceny pracy jest krytyczna jej analiza,
dlatego -zanim ona nastgpi — warto podkreslié, ze catos¢ tej pracy, spetniajgc wymagania stawiane
dysertacjom doktorskim, zastuguje na pozytywna ocene.

Kazda z zasadniczych czesci tej pracy, tak historyczna jak i wspdtczesna, mogtaby stanowi¢ odrebne,
samodzielne opracowanie, godne dysertacji. By¢ moze takie zawezenie, skupienie sie na jednej z tych
czesci, utatwitoby pogtebienie analiz, bedgcych ich podstaws.

Opis stanu badan, chociaz nie wyrdiniony odrebnym rozdziatem, jest dostatecznie
udokumentowany dobrze sformutowanymi przypisami.

Nalezy ubolewaé, Zze w obfitej literaturze przedmiotu nie znalazta sie rodzima, zwarta

publikacja — jest nig habilitacyjna monografia Jarostawa Zygmunta Mirskiego pt. Geneza i morfologia



koput pretowych, wydanej w Kielcach w 2003 roku. Wiasciwy temat tej pracy jest bowiem poprzedzony

obszernym wstepem, odrehng czescig, w ktorej omdwione zostaly historyczne masywne koputy.

Analiza szczegotowa

Podstawowy problem metodologiczny, jaki wystepuje w tej pracy, najlepiej scharakteryzowaé
analizg wybranego fragmentu tekstu (jest to ,Wstep”, s. 4 wiersz 16 od gory): Porzgdek definiowany
jest gtéwnie w kategoriach ekonomicznych i jest skutkiem zerwania ze sztywnym porzgdkiem
spofecznym i liberalizacjq zachowan spotecznych, uwolnieniem rynkow finansowych i nieruchomosci.
Cechy te widoczne sq tez w architekturze. Umozliwiajg wiekszg swobode w ksztaftowaniu form
budynkow przez architektéw i odejscie od kanondw.

Uogolnienia dotyczgce zjawisk ekonomicznych i spotecznych, mozina zapewne uzasadnic
scistymi danymi statystycznymi, natomiast ich odniesienie do architektury pozostaje subiektywng
oceng, oparta na wrazeniach, a wiec nie poddajgcych sie weryfikacji, co powoduje, ze sytuujg sie poza
nauka. S3 publicystyky, eseistykg, stanowigc czasem cenne irodio dalszych dociekan. Zasada
weryfikalnosci, a wiec redukcji zdan do protokolarnych, opisowych, powinna by¢ gtdwnym zatozeniem
mefodologicznym prac, pretendujacych do miana naukowych.

W czasie lektury pracy nasuwajg sie liczne watpliwosci, jakie mozna podzieli¢ na drobne uchybienia
(jak wzmiankowanego stereotypu przeniesionego z zagadnien polityczno-spotecznych do architektury)
jak i o wiele powazniejszych.

W wielu fragmentach pracy Autor — szczegblnie w analizach — nie grzeszy dociekliwoscia.
Oparcie sie w wiekszosci na dokumentach Zrédtowych juz przetworzonych, niejako ,z drugiej reki”,
nawet jesli pochodzg z fundamentalnych opracowan, wydatnie zubaza proces badawczy. Dotarcie
bowiem do autentycznych Zrédet, z reguty umoiliwia nowa, czasem nawet odkrywczg interpretacje.

W przypadku kiuczowej dla tej dysertacji analizy historycznych kopuf, okazaly sie one
powierzchowne, a nawet zdawkowe. Wnioski z tej czesci pracy powinny — wzorem zaawansowanych
metod nauk historycznych — przedstawi¢ dynamike ich osiggnie¢ w postaci wskaznika mierzalnego —
ilosciowego. Takim, dotad stosowanym w konstrukcjach budowlanych, jest ich efektywnosc
konstrukcyjna. W przypadku koput, moze to by¢ stosunek cigzaru konstrukcji do jej rozpigtosci, badz
inaczej — relacja rozpietosci (tu — §rednicy) do grubosci sklepienia (powtoki).

Ograniczajac liczbe przyktaddw, do tych, ktére sg uznane za wyrdzniajgce, mozina byto dokonaé
szczegotowej analizy konstrukcyjnej. Nalezatoby zlikwidowac ogdlnikowe sformutowania, a jedynie
sugestie zwigzkdw przyczynowych dokiadnie wyjasnic. Niech postuzy tu przyktad i jedoczeénie pytanie

do Autora - jak powstanie XV-wiecznej koputy (S.M. del Fiore) zbiegto sie w czasie z dynamicznym



rozwojem narzedzi projektowych dla architekiow, ktore powigzane byfy z dwczesnymi odkryciami
naukowymi, takimi jak na przyktad odkrycie zasad perspektywy [s.12].

Na tejze stronie okreslono rozpietosé rzymskiego Panteonu na 43,2 m, a jest 43,5 m, co jakoby
pokonata koputa (raczej sklepienie klasztorne) S.M. del Fiore we Florencji. Jednak w grupie koput
masywnych Panteon utrzymat swg dominacje az do XIX wieku!

Nalezatoby krytycznie spojrze¢ na podrecznikowe uogdlnienia, nawet jesli pochodza od
uznanych autorytetéw. Np. (s. 18) cytowany K. Estreicher w jego Historii sztuki w zarysie, gdzie pisze o
wptywie perspektywy na rozwdj malarstwa. Czy w sztuce mozemy moéwic o rozwoju? Mozna tu jedynie
dokonaé proby wyttumaczenia, jak Estreicher rozumie to pojecie — co bytoby analizg weryfikowalng, a
wiec jeszcze mieszczgcy sie w zakresie nauki.

Sg niezreczne sformufowania, ktérych nie powinien przeczyta¢ konstruktor: poprzez
wstawianie Zelaznych elementéw mozina byfo zwiekszy¢ nieduzq odpornos¢ na wyginanie (mowa o
betonie, s. 32).

Nie wiem na czym polega opracowanie (przez B. Fullera) aparatu do obliczania geokoput”.

S. 41— Hala Stulecia we Wroctawiu jest koputa zebrowg (w intencji jej tworcy byta potgczeniem
klasycznego Panteonu z gotycka konstrukcjg zebrowa), wykonang — ze wzgledéw przeciwpozarowych
— z zelazobetonu. Przy rozpigtosci 65 m przekroczyta, zgodnie z zamierzeniem M. Berga, rzymski
Panteon o 50%, wazac o wiele mniej, niz gdyby miata by¢ wykonana jako masywna. Nastepnym etapem
zmniejszania ciezaru koput, przy jednoczesnym zwiekszeniu ich rozpietodci, byty Zelazobetonowe
tupiny. Wzniesiona 12 lat po Hali Stulecia koputa Planetarium w Jenie, przy rozpietosci 24,84 m, miata
jedynie 6 cm grubosci (co byto efektywnoscig wiekszg od ,,cudu Natury” — skorupy jaja). Warto tu
wspomnie¢ prekursorskg role tupin w postaci powtok na tzw. siatce Rabitzal

S. 47. Czy geodezyjna koputa w pawilonie USA na Expo 1967 byfa ,dwudziesto$cianem”, czy
raczej z niej sie wywodzita? A to jednak istotna réznica!

Nalezy Zzatowac, 2e miedzy czeScig ,historyczng” a ,wspébfczesng”, rozpoczets
»projektowaniem przy uzyciu technik komputerowych” Autor nie pokusit sie o ich pofaczenie.
Opierajac sie na moizliwosciach obliczeniowych komputera, mozna byfo skonstruowac algorytm do
badania historycznych rozwigzan. Efektem bytaby dokfadna interpretacja pracy kopuf, a wiec
usytuowania ich linii cisnien, co bytoby tez sprawdzeniem réznic miedzy intuicja dawnych mistrzow a
modelem matematycznym pracy statycznej ich dziet.

Narzedzia ,cyfrowe”, zmieniajgce, a Scislej, przyspieszajgce i utatwiajgce prace projektows,
same w sobie niewiele znaczg. Czy otéwek, pojawiajgcy sie w XV-XVI w. przesadzit o zmianie samego

projektowania?



Architekci, oszolomieni szybkoscig, fatwoscia i precyzja nowego narzedzia, sg jego
entuzjastami. Jak cytowany (s. 54) P. Schumacher, méwiacy o ,parametryzmie jako epokowym
fenomenie”. Nalezy i tu zachowac krytycyzm badacza.

Pierwsze zdanie czesci trzeciej (s. 65) pt. Idea krzywolinijnosci we wspéfczesnym dyskursie
architektonicznym, jest bardziej poetyckie, niz sSciste: Na naszych oczach rozpada sie regularna
kartezjariska siatka kompozycji przestrzennych ... . Co prawda juz wielki matematyk F. Gauss stwierdzit
réznice miedzy abstrakcyjng siatkg kartezjariska a odwzorowaniem na geoidzie, jaka jest Ziemia! Co
jednak nie ma zadnego wpfywu na kompozycje, tak urbanistyczng, jak i architektoniczna.

W tej czesci pracy wiekszos$é probleméw potraktowana zostata albo hastowo albo bardzo
ogoinie i powierzchownie. Np. sygnalizowana jest ,teoria katastrof’, czy ,,matematyczna topologia”,
ale trudno o dokfadne przedstawienie ich wplywu na architekture! Co méwig ewentualnie o tym sami
- architekci, a co czytelne jest w ich dzietach? Czescig tego rozdziatu (od. S. 71) sg Inspiracje naukgq i
odwofywanie sie do przyrody.

Poniewaz hastowo potraktowano (s. 75) wptyw ,geometrii nieeuklidesowej” na architekture,
wiec nie wiemy, na czym on mdgtby polegac. Czy na takiej inspiracji, jakg obserwujemy u twércéw
kubizmu, odtwarzajgcych w swych obrazach ,czasoprzestrzert”?

S. 77 (koniec strony) — mimo autorytetu ksiag, do ktdrych Autor sie odwotuje, chaos przestaje
nim by¢, jesli w jego ,,teorii zaczynamy zajmowac sie systemami”!

S. 79, rozdziat 3.3 — publicystyczne jest upraszczajace (a moze i deformujgce) uogélnienie, iz
Architekci nie dgZq do jednoznacznych przekazéw, co jest sprzeczne z opisami, towarzyszgcymi pracom
konkursowym!

Podobnie subiektywne pozostaje stwierdzenie — charakterystyczne, krzywolinijne formy byly
fatwo zapamietywane przez obserwatoréw.

Poetyckie sformufowanie — Na warsztat architekta wplywa nauka, filozofia ale takze marzenia
wfasne tworcy ... , co mozna by przetransponowac w temat, jaki mogtby zostaé poddany badaniom
naukowym. Wtedy musiatby brzmiec: , Nauka, filozofia i wtasne marzenia jako motywy twérczosci w
opisach i projektach architektonicznych konkurséw, w jakich brali udziat np. tédzcy architekci w
ostatnim dwudziestoleciu”.

Po tej krytycznej analizie odSwiezajgco — i optymistycznie — dziata lektura czesci 4-tej (Badania
wfasne, od s. 80), gdzie zgromadzono bogaty, poréwnywalny i dobrze udokumentowany materiat
analityczny, prezentujgc Scisty warsztat naukowy, co jest gféwnym walorem tej dysertacji.

Analizy zawarte w tej czesci pracy sg przyktadem precyzji i jasnoéci kryteriéw wyboru
przyktaddw, a takze wyczerpujacej charakterystyki, ktérg przedstawiono tez w ujeciu tabelarycznym,
tak aby ufatwi¢ analize poréwnawczg i wyciggniecie wtasnych wnioskéw. Oméwiono tam 45
przyktadéw, z ktorych wiekszos¢ poznat Autor z autopsji. Dodatkowym utatwieniem korzystania z tych
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analiz i forma wnioskéw jest podsumowanie Ogdina charakterystyka przykfadéw (s. 94) oraz wykresy
zamieszczone na s. 113-114.

Nawigzujgc do sformutowanych na wstepie tej recenzji wymagan, jakim powinny cechowaé sie
badania naukowe, to przytoczone powyzej ujecia ilosciowe, przesadzity o pozytywnej ocenie catej
pracy.

Na wyrdznienie zastuguja tu réwniez rysunkowe szkice odreczne Autora, syntetycznie
wyjasniajgce zasadnicze problemy, kolejno omawiane w rozdziatach. Dalsze czesci pracy (do s. 119)
takze zastugujg na uwage — 53 to doktadne omdéwienia wielkich dziet architektury, dobrze ilustrowane,
z wyczerpujgcymi danymi.

Czes¢ 5 —to Podsumowanie: forma, funkcja, kontekst miejsca.

Poniewaz na poziom naukowy pracy majg rowniez wptyw literackie formy, w jakich praca
zostata zrealizowana, dlatego konieczne jest przytoczenie zasadniczych uwag redakcyjnych:

- korekta stylistyczna wielu fragmentdw,

- sporzadzenie krotkiego streszczenia pracy, (co ze wzgledu na wielowatkowo$éé pracy nie
bedzie zadaniem tatwym),

- usuniecie zbyt oczywistych subiektywnych ocen,

- redukcja ogdinikdw i truizmoéw,

- pominigcie hipotetycznych dygresji, luino wigzgcych sie z tematem pracy (np. geneza
architektury zamieszczona we wstepie),

- jesli Autor koniecznie chce zaprezentowac ocene, czy wrazenia, badZ nastréj wywotany przez
obiekt architektury, to powinien to udokumentowaé w przypisie, kto, kiedy, gdzie i w stosunku do

jakiego dzieta to sformufowat i czy zawarte jest to w dostepnych Zrédtach (projekty, artykuty).

Podsumowanie i ocena dysertacji

Jak juz zaznaczono na wstepie, analiza skoncentrowana na uchybieniach, jest tylko czeécig
recenzji, w ktorej podkreslono réwniez pozytywne aspekty a nawet walory tego opracowania.

Nalezy tu podkresli¢ raz jeszcze, ze Autor podjat bardzo ambitny temat, rozlegty
chronologicznie, fgczgcy watki historyczne, metody projektowania komputerowego, wreszcie analizy
»ikon” architektury wspétczesnej, ,ikon” ucielesniajgcych idee krzywolinijnoéci.

Pozytywnymi aspektami tej pracy s3:

- préba, choé budzaca zastrzezenia — syntezy badari nad historycznymi koputami,

- badania wtasne, skupione na analizie formy, funkcji i znaczenia ,ikon” architektury
krzywolinijnej i to na catym $wiecie,

- wieloaspektowe ujecie analiz i charakterystyk oraz ich tabelaryczne i ilo$ciowe ujecie,



- proéba przedstawienia wptywu komputerowych metod projektowania na powstanie i
realizacje form krzywolinijnych.

Z wyliczonych tu pozytywnych osiggnieé¢ Autora wynika Ze Jego praca jest udang préba
odpowiedzi na problem zawarty w jej tytule. Dlatego Autor, pan mgr inz. arch. Jakub Swierzawski

powinien zosta¢ dopuszczony do dalszych etapéw procesu doktoryzowania, wigcznie z publiczng

obrona.




